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O ESTADO QUE DA CERTO

EDITAL SECTI/CETT N° 02/2026
PROGRAMA GOIAS PELO MUNDO — INTERCAMBIO

EDITAL DE CHAMADA PUBLICA PARA O PROGRAMA DE INTERCAMBIO
LINGUISTICO E CULTURAL “GOIAS PELO MUNDO - AUSTRALIA (DISCENTES
EFGs - CURSOS TECNICOS E SUPERIOR TECNOLOGO)”

RESULTADO DO JULGAMENTO DOS RECURSOS INTERPOSTOS CONTRA O
RESULTADO PRELIMINAR DA FASE 3 (ENTREVISTAS)

1. Interposicao de recurso pela candidata Andressa Nunes da Mota em relacao a nota atribuida
na Fase 3 (entrevista) do processo seletivo vinculado ao edital SECTI n® 02/2026.

Recurso apresentado: Fora do padrao solicitado em edital.

Julgamento: A Coordenagao do processo seletivo avaliou o recurso interposto pela candidata
em relagdo ao resultado preliminar da etapa 3 (entrevista) do processo seletivo 02/2026,
mantendo a nota 6,10. Visto que, conforme o item 8.4, ndo sera aceito recurso que nao tenha
sido redigido utilizando o modelo disponibilizado no Anexo 2 do edital.

Resultado: INDEFERIDO

2. Interposi¢do de recurso pelo candidato Raul dos Santos em relagdo a nota atribuida na Fase 3
(entrevista) do processo seletivo vinculado ao edital SECTI n°® 02/2026.

Recurso apresentado: “(...) Solicitagdo de revisdo da nota da entrevista (...)".

Julgamento: A Coordenagdo do processo seletivo avaliou o recurso interposto pelo candidato
em relacdo ao resultado preliminar da etapa 3 (entrevista) do processo seletivo 02/2026,
mantendo a nota 6,65. Visto que, apds andlise do video da entrevista do candidato, se
mantiveram as notas atribuidas pelos avaliadores, a saber: Avaliador 1: P1 (2.0), P2 (1.5), P3
(1.5), P4 (1.5) e Avaliador 2: P1 (2.0), P2 (1.5), P3 (1.5), P4 (1.8).

Resultado: INDEFERIDO

3. Interposicao de recurso pelo candidato Agenor Araujo Neto em relagdo a nota atribuida na
Fase 3 (entrevista) do processo seletivo vinculado ao edital SECTI n® 02/2026.

Recurso apresentado: “(...) solicito respeitosamente, a revisdo da pontuacdo atribuida,
considerando que os elementos apresentados estao diretamente alinhados aos critérios definidos
no edital (...).”

Julgamento: A Coordenagdo do processo seletivo avaliou o recurso interposto pelo candidato
em relacdo ao resultado preliminar da etapa 3 (entrevista) do processo seletivo 02/2026,
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mantendo a nota 4,50. Visto que, apo6s andlise do video da entrevista do candidato, se
mantiveram as notas atribuidas pelos avaliadores, a saber: Avaliador 1: P1 (1.1), P2 (1.0), P3
(1.0), P4 (1.5) e Avaliador 2: P1 (1.0), P2 (1.2), P3 (1.0), P4 (1.2).

Resultado: INDEFERIDO

4. Interposicao de recurso pelo candidato Welington Augusto Oliveira de Carvalho em
relagdo a nota atribuida na Fase 3 (entrevista) do processo seletivo vinculado ao edital SECTI
n® 02/2026.

Recurso apresentado: “(...) pego a reavaliagao da nota para um nivel compativel com o perfil
demonstrado (...)”.

Julgamento: A Coordenagdo do processo seletivo avaliou o recurso interposto pelo candidato
em relacdo ao resultado preliminar da etapa 3 (entrevista) do processo seletivo 02/2026,
mantendo a nota 4,25. Visto que, ap6s andlise do video da entrevista do candidato, se
mantiveram as notas atribuidas pelos avaliadores, a saber: Avaliador 1: P1 (1.4), P2 (1.0), P3
(1.0), P4 (0.8) e Avaliador 2: P1 (1.5), P2 (1.0), P3 (1.0), P4 (0.8).

Resultado: INDEFERIDO

5. Interposicao de recurso pelo candidato Rayllandr Félix de Matos em relacdo a nota atribuida
na Fase 3 (entrevista) do processo seletivo vinculado ao edital SECTI n°® 02/2026.

Recurso apresentado: “(...) solicito a revisao da pontuagdo atribuida (...) solicito que a resposta
a este recurso contenha a descri¢do de forma detalhada (...).”

Julgamento: A Coordenagdo do processo seletivo avaliou o recurso interposto pelo candidato
em relacdo ao resultado preliminar da etapa 3 (entrevista) do processo seletivo 02/2026,
mantendo a nota 4,50. Visto que, apds andlise do video da entrevista do candidato, se
mantiveram as notas atribuidas pelos avaliadores, a saber: Avaliador 1: P1 (1.0), P2 (1.3), P3
(1.0), P4 (1.2) e Avaliador 2: P1 (1.0), P2 (1.2), P3 (1.0), P4 (1.3).

Resultado: INDEFERIDO

6. Interposicao de recurso pelo candidato Gustavo Duarte Ferreira em relacdo a nota atribuida
na Fase 3 (entrevista) do processo seletivo vinculado ao edital SECTI n° 02/2026.

Recurso apresentado: “(...) solicito, gentilmente, uma revisdo detalhada da minha pontuagao
(...)”

Julgamento: A Coordenagdo do processo seletivo avaliou o recurso interposto pelo candidato
em relagdo ao resultado preliminar da etapa 3 (entrevista) do processo seletivo 02/2026,
mantendo a nota 7,00. Visto que, apds andlise do video da entrevista do candidato, se
mantiveram as notas atribuidas pelos avaliadores, a saber: Avaliador 1: P1 (1.5), P2 (1.5), P3
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(2.0), P4 (2.0) e Avaliador 2: P1 (1.5), P2 (1.5), P3 (2.0), P4 (2.0).
Resultado: INDEFERIDO

Goiania, 09 de abril de 2026.

SECRETARIA DE ESTADO DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INOVACAO DE
GOIAS (SECTI)



